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Catre: Vladimir CEBOTARI
Ministru al Justitiei

Copie: Sergiu CIOCLEA
Guvernator
Banca Nationala a Moldovei

Copie: Viorel CHETRARU
Director
Centrul National Anticoruptie

Nr. 118 din 01 decembrie 2016

Ref.: Comentariile A.P. ,Camera de Comert Americana din Moldova” la proiectul legii privind prevenirea
si combaterea spalarii banilor si finantarii terorismului

Stimate Domnule Ministru,

Din numele Asociatiei Patronale “Camera de Comert Americana din Moldova” (in continuare ,AmCham”),
Va transmitem comentariile si propunerile noastre referitoare la proiectul Legii privind prevenirea si
combaterea spalarii banilor si finantarii terorismului.

Salutam initiativa de apropiere a legislatiei nationale cu normele europene — Directiva (UE) 2015/849 a
Parlamentului European si a Consiliului din 20 mai 2015 privind prevenirea utilizarii sistemului financiar in
scopul spal3rii banilor sau finantarii terorismului. Tn acest sens, recunoastem necesitatea existentei
masurilor de precautie sporita privind clientela, care sa fie aplicate de entitatile raportoare in relatiile lor
cu persoanele fizice sau juridice, dar paralel pastrindu-se un echilibru sandtos in ceea ce priveste gradul
de Tmpovarare a mediului privat si calitatea mecanismelor de aplicare a noilor rigori.

Constientizand finalizarea etapei de consultare publica, Va rugam sa gasiti Tn anexa comentariile AmCham
la proiectul de lege precitat si ne exprimam disponibilitatea pentru detalierea recomandarilor adresate.
Cu respect,

Mila Malairau
Director Executiv
AP ,,Camera de Comert Americana din Moldova



Anexd. Recomandadrile Camerei de Comert Americane din Moldova la proiectul Legii cu privire la prevenirea si combaterea

spadlarii banilor si finantdrii terorismului

Nr.

Denumirea articolelor care se
propun spre modificare

Comentarii si recomandari

Articolul 3. Notiuni principale

in definitia notiunii ,beneficiar efectiv”, se recomanda substituirea sintagmei , dreptul de proprietate sau controlul
asupra a cel putin 10% din actiuni...” cu sintagma , dreptul de proprietate asupra a cel putin 25% din actiuni...”.

Articolul 3 din Directiva 2015/849/CE defineste notiunea de , beneficiar real” prin raportare la controlul exercitat
asupra persoanelor in numele cirora se realizeazd o tranzactie. in cazul entititilor corporative, beneficiarul este
persoana fizica care controleaza in ultima instanta o entitate juridica prin exercitarea directa sau indirecta a dreptului
de proprietate asupra unui procent suficient de actiuni ori din drepturile de vot. In acest sens, detinerea a 25% plus
unu din actiuni este un indiciu al exercitarii directe a dreptului de proprietate.

Acelasi standard in definirea notiunii de , beneficiar real” 1l aplica, cu titlu de exemplu, Romania in Legea nr. 656/2002,
pentru prevenirea si sanctionarea spdldrii banilor, precum si pentru instituirea unor mdsuri de prevenire si combatere
a finantdrii terorismului (art. 4); Ucraina in Legea pentru prevenirea si combaterea spdldrii banilor si finantdrii
terorismului din 14 octombrie 2014 (art. 1, pct. 20).

n contrast, proiectul legii nationale a diminuat pand la 10% cota de proprietate intr-o societate comerciald pentru
definirea notiunii de ,, beneficiar efectiv”, ceea ce va majora nejustificat volumul operatiunilor de verificare si aplicare
a masurilor de precautie privind clientela, executate de catre entitatile raportoare.

Articolul 3. Notiuni principale

Notiunea de ,persoand expusd politic” este una extinsa, referindu-se inter alia la toate persoanele cu functii de
demnitate publica prevazute in Legea nr. 199 din 16.07.2010, cu privire la statutul persoanelor cu functii de demnitate
publicd, precum si membrii familiilor si persoanele asociate acestora.

La randul sdu, notiunea , persoand asociatd persoanelor expuse politic” incorporeaza toate persoanele cunoscute ca
fiind beneficiari efectivi ai unei persoane juridice impreuna cu persoanele fizice care exercita functii publice importante
la nivel national si/sau international, sau despre care se stie ci au relatii de afaceri stranse cu aceste persoane. in
acelasi timp, sintagma ,membru al familiei persoanelor expuse politic” se refera la parintii, copii, sotul/sotia, precum
si persoanele considerate echivalente sotilor/sotiilor (relatii de concubinaj).




Astfel, exercitiul de determinare a intregii liste de persoane care se includ sub incidenta regimului special de ,,persoand
expusd politic”, in sensul proiectului analizat, este unul dificil si incert, implicand cunoasterea unui spectru vast de
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informatii faptice si o larga marja de interpretare subiectiva a unor termeni precum , relatie de afacere strdnsd”, , se
stie”, ,cunoscute ca fiind singurul beneficiar efectiv”.

Totodata, norma art. 8 alin. (5) din proiect solicita entitatilor raportoare aplicarea unor masuri suplimentare in
tranzactiile sau in relatiile de afaceri cu persoanele expuse politic.

Natura incerta si extinsa a cercului de persoane in a caror privintd apare aceasta obligatie determina un risc sporit de
sanctionare a entitatilor raportoare pentru neaplicarea masurilor suplimentare de precautie.

intru asigurarea aplicarii eficiente a legii si evitarea prejudicierii agentilor economici prin impunerea unor sanctiuni
nejustificate, se recomanda furnizarea catre entitatile raportoare din partea autoritatilor competente a unor liste cu
persoanele fizice expuse politic, membri ai familiilor si asociatii acestora.

Articolul 3. Notiuni principale

ntru respectarea cerintelor de previzibilitate a efectelor normei juridice, se recomandd suplimentarea proiectului cu
vy v

definitiile notiunilor de ,tranzactie ocazionalG”, ,tranzactie ocazionald electronicG”, ,tranzactie ocazionald in
numerar”.

Aceste precizari vor fi necesare pentru aplicarea corectd a normelor art. 5 alin. (1) lit. b) si c), si art. 5 alin. (8) din
proiect, avand in vedere ca, pentru categoriile date de tranzactii, sunt stabilite limite diferite Tn ceea ce priveste aparitia
obligatiei de raportare.

Articolul 3. Notiuni principale

in definitia notiunii ,aplicare a restrictiilor in privinta bunurilor”, se recomandd ad3ugarea sintagmei ,,cu exceptia
creditorilor care dispun de drept legal de a vinde obiectul gajului/ipotecii”.

Dreptul de gaj/ipoteca a unui creditor reprezinta un drept de a-si satisface creantele sale in mod preferential fata de
ceilalti creditori, fiind reglementat prin legi speciale (Legea cu privire la gaj, nr. 449/2001, Legea cu privire la ipotec3,
nr. 142/2008).

Articolul 4. Entitatile
raportoare

Se propune excluderea pct. i) din art. 4 alin. (1) al proiectului, care impune obligatii de entitate raportoare in sarcina
urmatorilor subiecti — ,locatorii persoane fizice sau juridice care practicd activitate de intreprinzdtor si transmit, in
conditiile contractului de leasing, locatarilor, la solicitarea acestora, pentru o anumitd perioadd, dreptul de posesiune
si/sau de folosintd asupra unui bun al cdrui proprietar sint, cu sau fdrd transmiterea dreptului de proprietate asupra
bunului la expirarea contractului”.




Cu titlu de drept comparativ, locatorii in cadrul contractelor de leasing, de regula, nu se includ in categoria de entitati
raportoare prin prisma legislatiei privind prevenirea si combaterea spalarii banilor. Astfel, acesti subiecti nu sunt
mentionati in Directiva 2015/849/CE, Legea Romaniei (art. 10) sau Legea Ucrainei (art. 5).

Articolul 5. Masuri de
precautie privind clientii

Si

Articolul 11. Raportarea
activitatilor sau tranzactiilor
care cad sub incidenta
prezentei legi

Se recomandd utilizarea monedei nationale (MDL) pentru stabilirea valorii tranzactiilor in a cdror privintd apare
obligatia de raportare sau de aplicare a mdsurilor de precautie privind clientii.

Spre deosebire de Legea cu privire la prevenirea si combaterea spalarii banilor si finantarii terorismului, nr. 190 din
26.07.2007, proiectul legii noi utilizeaza valuta straina (EUR) pentru fixarea valorii tranzactiilor care se supun raportarii.
Totusi, potrivit datelor primite de la companiile-membre AmCham, stabilirea limitelor Tn valuta strdina va complica
sistemele automatizate ale institutiilor financiare, avand in vedere faptul ca majoritatea operatiunilor se efectueaza in
valuta nationala.

Asa fiind, trecerea la o noua valuta de referinta va crea dificultati in procesul de raportare la timp a tranzactiilor,
deoarece vaimpune introducerea unor modificari semnificative la nivel de software, situatia complicandu-se in cazurile
in care programele automatizate ale institutiilor financiare sunt administrate de catre o companie cu sediu in afara
teritoriului tarii.

Articolul 5. Masuri de
precautie privind clientii

Proiectul legii prevede separat, in functie de categoria tranzactiei, un plafon valoric la a carui atingere se declanseaza
obligatia entitatilor raportoare de a aplica masuri de precautie privind clientii.

Astfel, potrivit art. 5 alin. (1) lit. b) din proiect, entitatile raportoare vor fi obligate sa aplice masuri de precautie privind
clientii la efectuarea tranzactiilor ocazionale in valoarea echivalentului in lei a cel putin 5 000 EUR, calculat conform
cursului BNM la data efectuarii tranzactiei.

Cu titlu comparativ, art. 13 alin. (1) b) din Legea Romaniei nr. 656/2002 coreleaza aparitia obligatiei aplicarii masurilor
standard de cunoastere a clientelei de efectuarea tranzactiilor ocazionale in valoare de cel putin 15 000 euro.

La fel, art. 11 lit. b), (i) din Directiva 2015/849/CE impune aplicarea masurilor de precautie privind clientela atunci cand
se efectueaza o tranzactie ocazionala in valoare de cel putin 15 000 EUR, indiferent daca tranzactia se desfasoara printr-
0 singura operatiune sau prin mai multe operatiuni care par a avea o legatura intre ele.

Prin urmare, recomandam examinarea oportunitatii de a majora plafonul valoric prevazut pentru tranzactii ocazionale
in art. 5 alin. (1) lit. b) din proiectul legii nationale pana la 10 000 EUR.

Se recomanda inserarea unui alineat nou in art. 5 al proiectului, avand urmatorul continut:




Articolul 5. Masuri de
precautie privind clientii

,Prin derogare de la alin. (1), verificarea identitdtii clientului si a beneficiarului efectiv poate fi realizatd in timpul
constituirii unei relatii de afaceri, in cazul in care acest lucru este necesar pentru a nu intrerupe practicile comerciale
normale si in cazul in care riscul de spdlare a banilor sau de finantare a terorismului este redus. In astfel de situatii,
procedurile de precautie se realizeazd cdt de curdnd posibil dupd contactul initial”.

Introducerea acestei exceptii de la regula generala, in a carei baza aplicarea masurilor de precautie privind clientii se
efectueaza pana la initierea relatiilor de afaceri, este necesara pentru a asigura continuitate in fluxul operatiunilor
comerciale, atunci cand riscurile de spalare a banilor aferente tranzactiei sunt reduse. Este de mentionat ca aceasta
derogare transpune norma art. 14 alin. (2) din Directiva 2015/849/CE.

Articolul 5. Masuri de
precautie privind clientii

Se noteaza ca art. 5 alin. (6) din proiect obliga entitatile raportoare sa aplice masurile de precautie ,,nu doar clientilor
noi, ci si clientilor existenti, in functie de risc, la momente oportune, inclusiv atunci cdnd circumstantele relevante privind
clientul se modificd”. Totusi, aceasta norma nu precizeaza in mod suficient de precis:

(i) criteriile de interpretare a notiunii de ,,moment oportun”;

(ii) definirea clara a momentului la care apare obligatia de aplicare a masurilor de precautie in privinta

clientilor existenti.

Or, redactia curenta a normei creeaza premise pentru interpretarea diferita a sintagmei ,moment oportun” de catre
agent economic si autoritati, generandu-se riscul de sanctionare a entitatilor raportoare pentru neindeplinirea
obligatiei de verificare a clientilor existenti, datorata confuziei in privinta existentei acestei sarcini.
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Articolul 6. Evaluarea
riscurilor si abordarea bazata
pe risc

Norma art. 6 alin. (1) din proiect este lipsita de previzibilitate intrucat nu precizeaza cerinte privind forma si continutul
documentelor in care vor fi reflectate rezultatele evaludrii riscurilor, efectuate de catre entitatile raportoare. La fel, nu
este specificata periodicitatea actualizarii acestor rezultate.

n plus, art. 8 alin. (2) din Directiva 2015/849/CE instituie o exceptie de la necesitatea evaludrii individuale documentate
a riscurilor in cazul in care ,riscurile inerente unui sector sunt clare”, iar proiectul legii nationale omite sa transpuna o
astfel de norma indreptata spre diminuarea sarcinii administrative impuse asupra entitatilor raportoare.

11

Articolul 8. Masuri de
precautie sporita privind
clientii

Se noteaza ca art. 8 din proiectul legii prevede un sir de masuri de precautie sporita privind clientii, insa utilizeaza
notiuni care nu corespund standardelor de claritate si previzibilitate in interpretare, precum:

,actualizarea mai frecventd a datelor de identificare ale clientului (...)” (art. 8 alin. (2) lit. a))

Lactivitdti care implicd frecvent numerar in proportii considerabile” (art. 8 alin. (3) lit. f))
Astfel, intru atribuirea caracterului transparent si explicit al normelor juridice, propunem substituirea notiunilor
interpretabile cu termeni ce vor permite identificarea cu suficienta precizie a frecventei operatiunilor descrise in art. 8
din proiect.
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Articolul 9. Pastrarea datelor

e nart. 9 alin. (1) recomanddm inlocuirea sintagmei ,, (...) sd pdstreze pentru cel putin 15 ani de la incetarea
relatiei de afaceri toate datele aferente tranzactiilor si activitdtilor nationale si internationale (...)” cu sintagma
,Sa pdstreze documente justificative si evidente ale tranzactiilor necesare pentru identificarea tranzactiilor,
pentru o perioadd de cinci_ani de la incetarea relatiei de afaceri cu clientul sau de la data tranzactiei
ocazionale”.

e Propunem expunerea art. 9 alin. (2) in urméatoarea redactie: ,,In cazul precautiei privind clientela, entitdtile
raportoare pdstreazd o copie a documentelor si informatiilor necesare pentru respectarea cerintelor de
precautie privind clientela stabilite in prezenta lege, pe o perioadd de cinci ani de la incetarea relatiei de afaceri
cu clientul sau de la data tranzactiei ocazionale”.

Consideram ca termenul de 15 ani stabilit pentru pastrarea documentelor referitoare la tranzactii, cat si a celor
aferente activitatii de verificare a clientelei, impune o sarcind administrativa disproportionata scopului urmarit.

n acest sens, art. 40 alin. (1) din Directiva 2015/849/CE stabileste o perioada obligatorie de 5 ani pentru pastrarea
atat a documentatiei de evidenta a tranzactiei, cat si a celei privind operatiunile de verificare a clientelei. Aceeasi
abordare este transpusa in art. 19 alin. (1) si alin. (2) din Legea Romaniei, nr. 656/2002, pentru prevenirea si
sanctionarea spdldrii banilor, precum si pentru instituirea unor mdsuri de prevenire si combatere a finantdrii
terorismului.

n acest sens, cresterea de trei ori a termenului de péstrare a datelor implic, |a fel, majorarea cheltuielilor pe care le
vor suporta institutiile financiare pentru a stoca aceste informatii. Or, pastrarea tuturor datelor aferente tranzactiilor,
in format electronic si pe suport hartie, pe un termen de cel putin 15 ani impune atat detinerea unor servere cu o
capacitate considerabild de stocare, cat si utilizarea unor spatii pentru depozitarea fizica a documentatiei in conditii
potrivite, fapt ce va implica cheltuieli semnificative.
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Articolul 9. Pastrarea datelor

Norma art. 9 alin. (3) din proiect impune entitatilor raportoare sa dispuna de ,,(...) sisteme eficiente, inclusiv proceduri
care sd rdspundd rapid si in mod complet la toate solicitdrile si cererile Serviciului Prevenirea si Combaterea Spaldrii
Banilor {(...)".

Aceasta norma nu intruneste conditiile privind claritatea si certitudinea in efectele produse, intrucat nu ofera precizari
referitor la parametrii pe care urmeaza sa le intruneasca ,sistemele” implementate de entitati raportoare in scopul
respectarii cerintelor legale.




n aceeasi ordine de idei, nu este cert in interpretare termenul de raspuns ,rapid” si criteriile in a cdror baza se va
determina daca entitatea raportoare s-a conformat standardelor atunci cand a transmis raspunsul la solicitarea
autoritatii de supraveghere.

14 | Articolul 11. Raportarea n art. 11 alin. (2), recomanddm substituirea sintagmei , printr-o operatiune in valoarea echivalentului in lei a cel putin
activitatilor sau tranzactiilor 5 000 euro” cu sintagma ,printr-o operatiune in valoarea echivalentului in lei a cel putin 10 000 euro”.
care cad sub incidenta
prezentei legi Valoarea limita de 5 000 euro in calitate de filtru pentru aparitia obligatiei de raportare a tranzactiilor se poate dovedi

ineficienta pentru a asigura opozabilitatea acestei sarcini doar fata de acele tranzactii care prezinta un anumit grad de
risc si, respectiv, justifica impunerea sarcinii administrative.

Or, propunem examinarea oportunitdtii de a majora acest plafon pentru a elimina situatiile de raportare a unui numdr
mare de operatiuni triviale fara indici reali de suspiciune.

Cu titlu de drept comparativ, in acest sens, Romania aplica plafonul de 15 000 euro pentru impunerea obligatiei privind
raportarea efectuarii operatiunilor cu sume in numerar (art. 5 alin. (7) din Legea nr. 656/2002).

15 | Articolul 11. Raportarea fnart. 11 alin. (2) propunem excluderea sintagmei ,,imediat” din prima propozitie a normei, avand in vedere c§ aceasta
activitatilor sau tranzactiilor nu este consistenta cu termenii de raportare prevazuti in urmatoarea fraza —,, 10 zile calendaristice incepdnd cu prima
care cad sub incidenta zi a lunii de gestiune” pentru remiterea formularului cu datele privind activitatile sau tranzactiile realizare in numerar.
prezentei legi

16 | Articolul 11. Raportarea n art. 11 alin. (9), se recomandd inlocuirea sintagmei,(...) nu se aplicd entitdtilor raportoare prevdzute la art. 4, alin.

activitatilor sau tranzactiilor
care cad sub incidenta
prezentei legi

(1), lit. g) sil) (...) ” cu sintagma ,,nu se aplicd entitdtilor raportoare prevdzute la art. 4 alin. (1) lit. h)”.

Acest articol stabileste exceptii de la executarea obligatiei de raportare pentru informatii primite de la clienti sau
obtinute Tn urma evaludrii situatiei juridice a clientului respectiv sau al Tndeplinirii sarcinii de apdrare sau de
reprezentare Tn proceduri judiciare, precum si a activitatilor de consiliere privind initierea sau evitarea procedurilor

(..0).

n conformitate cu art. 34 alin. (2) din Directiva 2015/849/CE, statele membre nu aplici o serie de obligatii referitoare
la informarea autoritatilor in cazul notarilor si altor persoane care exercita profesii juridice liberale.

Legea nationala mentioneaza avocatii, notarii si liber profesionistii in calitate de entitati raportoare in cadrul art. 4 alin.
(1) lit. h), astfel incat anume acest articol urmeaza a fi specificat in cadrul exceptiei de la executarea obligatiei de
raportare.




17 | Articolul 13. Politici, controale | Tn art. 13 alin.(2) sunt interpretabile notiunile ,,... sunt proportionale cu riscul de spélare a banilor si finantare a
interne si proceduri terorismului, precum si cu natura si dimensiunea entitdtilor raportoare”. Se propune expunerea acestor notiuni intr-
un mod ce ar diminua riscul de divergente in interpretare si ar oferi suficienta precizie pentru entitatile raportoare.
18 | Articolul 14. Reguli de in art. 14 alin. (8) din proiect se precizeazd ca ,entitdtile raportoare nu se bazeazd exclusiv pe datele organului
transparenta inregistrdrii de stat pentru a indeplini cerintele referitoare la precautia privind clientii (...)".
Aceasta formulare este una generatoare de confuzii, intrucat nu defineste clar mijloacele de proba pe care le vor utiliza
entitatile in scopul indeplinirii masurilor de precautie de o maniera considerata de autoritatile de supraveghere ca fiind
suficienta.
19 | Articolul 21. Masuri fn norma art. 21 alin. (18) din proiect, recomanddm suplimentarea sintagmei ,se publicd in Monitorul Oficial al
asiguratorii Republicii Moldova” cu sintagma ,,si pe pagina web a Serviciului Prevenirea si Combaterea Spaldrii Banilor”.
Replicarea pe pagina web a Serviciului Prevenirea si Combaterea Spalarii Banilor a listelor entitatilor implicate in
activitati teroriste, publicate anterior in Monitorul Oficial, va asigura o mai buna accesibilitate a informatiei pentru
entitatile raportoare.
20 | Articolul 21. Masuri fn norma art. 21 alin. (2) din proiect propunem inserarea sintagmei ,inclusiv mijloace bdnesti” dupd sintagma
asiguratorii Ltranzactii cu bunuri”.
Precizarea este necesara in scopul minimizarii riscurilor de aparitie a diferendelor intre clienti si institutii financiare in
cazul in care ultimele se vor abtine de la executarea operatiunilor cu mijloace banesti, in conditiile existentei unor
suspiciuni rezonabile care pot indica asupra unor actiuni de spalare a banilor, potrivit art. 21 alin. (2) din proiect.
21 | Articolul 22. Sanctiuni in art. 22 alin. (4) din proiect, recomanddm inserarea sintagmei , prevdzute in art. 7, art. 8, art. 9, art. 11 si art. 13”

dupa sintagma , ce tin de nerespectarea cerintelor prezentei legi”.

Este important de mentionat ca art. 22 alin. (4) din proiect nu diferentiaza categoriile de incalcari ale prevederilor legii,
care vor fi considerate ex ante ca fiind fapte suficient de grave pentru a justifica aplicarea amenzilor substantiale
impuse in sarcina entitatilor raportoare.

Totodata, nu sunt prezentate criterii clare de individualizare a marimii amenzilor aplicabile in raport cu tipurile de
incalcari si impactul acestora (e.g. erori in raportare, incalcarea termenilor de raportare, necorespunderea
regulamentelor interne cerintelor legislative etc.).




Astfel, versiunea curenta a proiectului 1i acorda autoritatii de supraveghere o larga marja de interpretare subiectiva si
ar putea genera situatii de aplicare a unor sanctiuni neproportionale si imprevizibile pentru subiectii vizati. Asa fiind,
pentru a permite entitatilor raportoare sa-si formeze asteptari clare referitor la modul in care va fi aplicata legea, este
necesar, cel putin, sa fie evidentiate in textul normei prevederile legii a caror incalcare ar putea atrage aplicarea
sanctiunilor, Tn cazul intrunirii celorlalte conditii prevazute de proiect (e.g. caracter sistematic, consecinte grave).

In acest context, dupd modelul art. 59 alin. (1) din Directiva 2015/849/CE, propunem sd fie previzute expres normele
legii, a cdror incdlcare poate genera aplicarea sanctiunilor: art. 7 si art. 8 (mdsurile de precautie privind clientela), art.
9 (pdstrarea datelor), art. 11 (raportarea activitatilor sau tranzactiilor care cad sub incidenta legii) si art. 13 (politici,
controale interne si proceduri).

Totodata, este necesar ca autoritatile de supraveghere sa concretizeze in acte normative subordonate, precum si
printr-o practica transparenta si consecventa, criteriile de stabilire a cuantumului amenzilor in functie de categoriile
incalcarilor.
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Articolul 22. Sanctiuni

n art. 22 alin. (4) lit. b) din proiect, propunem substituirea sintagmei ,entititile raportoare de la art. 4 alin. (1) lit. a),
c), h), i), j)” cu sintagma , entitatile raportoare prevazute in art. 4 alin. (1) lit. a) si c)”.

Norma art. 59 alin. (3) din Directiva 2015/849/CE, a cdrei transpunere se urmareste, prevede aplicarea unor amenzi
majorate, in comparatie cu regula generala, in cazul in care entitatea raportoare este o institutie de credit sau o
institutie financiara.

ns&, proiectul legii nationale extinde nejustificat categoriile de subiecti supusi amenzilor majorate, incluzand avocatii,
notarii si alti liberi profesionisti (art. 4 alin. (1) lit. h)); locatorii in cadrul contractelor de leasing (art. 4 alin. (1) lit. i)).
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Articolul 24. Dispozitii finale
si tranzitorii

in art. 24 alin. (1) din proiect propunem substituirea sintagmei , in termen de 3 luni din data publicdrii” cu sintagma ,,in
termen de 6 luni din data publicdrii”.

Extinderea pana la 6 luni a termenului pentru intrarea in vigoare a legii este corelata cu perioada de 6 luni acordata
Serviciului Prevenirea si Combaterea Spalarii Banilor pentru aducerea in concordanta a actelor normative subordonate,
regulamentelor si ghidurilor necesare executarii legii, potrivit art. 24 alin. (6) si alin. (7) din proiect.




