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Ref: Proiectul de hotarire explicativa a Plenului Curtii Supreme de Justitie a Republicii Moldova cu privire la
interactiunea instantelor de judecata la solutionarea unor chestiuni in cadrul examinarii litigiilor in care partile
au incheiat conventia de arbitraj

Stimate Domnule Presedinte,

Din numele Asociatiei Patronale “Camera de Comert Americana din Moldova” (in continuare ,,AmCham”) venim sa
Va asiguram de Tnaltele noastre consideratiuni.

Prin prezenta scrisoare, dorim sa Va comunicam opinia AmCham cu privire la Proiectul de hotarire explicativa a
Plenului Curtii Supreme de Justitie a Republicii Moldova cu privire la interactiunea instantelor de judecata la
solutionarea unor chestiuni in cadrul examinarii litigiilor in care partile au incheiat conventia de arbitraj.

Drept urmare, cu referinta la anuntul plasat pe pagina web a Curtii Supreme de Justitie, Va prezentam comentariile
noastre la proiectul de hotarire precitat, in Anexa la aceasta scrisoare.

Prin exprimarea opiniei, speram la imbunatatirea proiectului, precum si la sustinerea Dvs. a sugestiilor adresate,
astfel asigurindu-se aplicarea uniforma si echitabila a normelor juridice de catre instantele judecatoresti.

Va multumim pentru colaborare si ne exprimam disponibilitatea pentru detalierea comentariilor si recomandarilor

adresate.

Cu deosebit respect,
Mila Malairau

/ \3//(«;4 (a/‘ca, &

Director executiv al Asociatiei Patronale
“Camera de Comert Americana din Moldova”
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Anexa

Nr

Punct

Formularea actuala

Comentariu

Formularea propusa

Potrivit art. 1 alin. (2) din Legea cu
privire la arbitraj, arbitrajul poate
decide asupra unui litigiu care a
aparut din raporturile de drept civil in
sens larg dintre partile cu capacitate
deplina de exercitiu, daca litigiul a fost
trimis, cu acordul partilor, spre
solutionare 1n arbitraj, cu exceptia
litigiilor In_materii in care legea nu
permite solutionarea lor pe calea

arbitrajului.

(i) Interpretarea Legilor Conform Principiilor Gandirii Logice
Norma legala din coloana stanga privind arbitrabilitatea litigiilor,
precum si alte prevederi legale trebuie interpretate in
conformitate cu art. 42 din Legea Republicii Moldova privind
actele legislative nr. 780 din 27.12.2001, conform careia,
interpretarea actelor legislative reprezinta un sistem de operatiuni
logice prin care se explica sensul exact si complet al dispozitiilor
normative.

Principiile de baza ale gandirii logice, care urmeaza sa fie aplicate
la interpretarea actelor legislative, printre altele includ principiul
identitatii si principiul noncontradictiei.

Prin prisma acestor principii mai jos sunt discutate prevederile
legale referitor la arbitrabilitatea litigiilor.

(ii) Regula Generala: Litigii se Examineaza in _Instante
Judecatoresti
Legislatia Republicii Moldova contine mai multe prevederi

exprese, conform carora unele categorii concrete de litigii se
examineaza in instante judecatoresti. Aceste prevederi inter alia
includ:

art. 13 din Codul navigatiei maritime comerciale al Republicii
Moldova aprobat prin Legea nr. 599 din 30.09.1999: (1) Litigiile
patrimoniale ce apar in relatiile contractuale si in alte raporturi
civile si de drept in domeniul navigatiei maritime comerciale se
solutioneaza de instantele judecatoresti ale Republicii Moldova.
(2) Litigiile patrimoniale in domeniul navigatiei maritime
comerciale in care sint implicate persoane juridice si fizice straine
pot fi remise spre solutionare, cu acordul partilor, instantei
judecatoresti din o alta tara.

mai multe prevederi din Legea Republicii Moldova cu privire la gaj
nr. 449 din 30.07.2001, e.g. art. 66 (6): Creditorul gajist poate
cere executarea silita a obligatiei patrimoniale, prin adresarea in
instanta de judecata.

unele prevederi din Legea Republicii Moldova cu privire la ipoteca
nr. 142 din 26.06.2008, e.g. art. 33 (1), care prevede executarea
silita a dreptului de ipoteca inclusiv pe calea judiciara.

n/a
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mai multe prevederi din Codul Muncii al Republicii Moldova nr.154
din 28 martie 2003, e.g. art. 351 b), art. 355, etc.

art. 52 din Legea Republicii Moldova cu privire la gazele naturale
nr. 123 din 23.12.2009: Litigiile dintre participantii la piata gazelor
naturale se solutioneaza in instanta de judecata competenta,
exceptie facind cazurile prevazute de aceasta lege.

art. 50 din Legea Republicii Moldova cu privire la energia electrica
nr. 124 din 23.12.2009: Litigiile dintre participantii la piata
energiei electrice se solutioneaza in instanta de judecata
competenta, exceptie facind cazurile prevazute de aceasta lege.
art. 23 (4) din Legea privind piata produselor petroliere nr.461 din
30.07.2001: Litigile dintre participantii la piata produselor
petroliere se examineaza in instante judecatoresti competente.
Toate acestea si alte asemenea prevederi se incadreaza perfect in
principiul fundamental de acces la justitie stabilit in art. 20 din
Constitutia Republicii Moldova. Ele se incadreaza si in norma din
art.10 (1) din Codul Civil al Republicii Moldova, potrivit careia
apararea drepturilor civile Tncalcate se face pe cale judiciara.
Aceasta norma poate fi reformulata, fara modificarea sensului, in
modul urmator: Litigiile privind apdrarea drepturilor civile
incalcate se examineazad in instante judecatoresti.

De fapt, normele de mai sus ((a)-(g)) si alte asemenea norme
reprezintd nu altceva decat variante ale unei si aceleasi reguli
generale privind solutionarea litigiilor pe cale judiciara (care
reprezintd calea de baza de protejare a drepturilor incdlcate), care
este adaptatad la contextul concret, luand in considerare obiectul
legilor concrete (e.g. legislatia cu privire la gaj/ipoteca, navigatia
maritima comercial3, energie, etc.).

in mai multe cazuri legile speciale (inclusiv cele mentionate mai
sus) prevad solutionarea litigiilor in instante judecatoresti in
contrast cu situatiile in care potrivit acelorasi legi unele categorii
de litigii sunt rezolvate pe calea administrativa (e.g. de catre
Agentia Nationala pentru Reglementare in Energetica — litigiile n
domeniul gazelor naturale, energiei electrice, produselor
petroliere, etc.) sau prin comisiile de conciliere (in cazul litigiilor de
munca), sau executarea silita a unor drepturi (i.e. dreptului de gaj
sau de ipoteca) se efectueaza direct prin executorul judecatoresc.
Sau Codul navigatiei maritime comerciale indica modalitatea de
solutionare a litigiilor pe cale judiciara cu scopul de a diferentia
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litigiile Tntre persoane autohtone si litigile cu participarea
persoanelor straine.

(iii) Regula Generala: Litigii Civile in Sens Larg Sunt Arbitrabile

Nu doar art. 10 (1), ci si mai mult de o sutad de alte articole din
Codul Civil mentioneaza fintr-un context sau altul instantele
judecatoresti. Totodata, nicio norma din Codul Civil nu
mentioneaza arbitraj. Zeci sau poate si sute alte acte normative
(inclusiv cele mentionate mai sus) vorbesc despre competenta
instantelor judecatoresti de a solutiona litigii civile in sens larg si
nu mentioneaza arbitrajul. Oare aceasta inseamna ca prevederile
respective din Codul Civil si alte acte normative in privinta
instantelor judecatoresti nu sunt aplicabile arbitrajului, precum si
si exlud competenta arbitrajului? Tn aceeasi ordine de idei, oare
mentionarea expresa a cdii judiciare in art.10 (1) din Cod Civil
exclude arbitrabilitatea litigiilor privind apararea drepturilor civile?
Daca raspunsul este pozitiv, atunci practic toate litigiile civile Tn
sensul larg trebuie considerate ca nearbitrabile. O astfel de
concluzie cu siguranta contrazice intentiei legiuitorului.
Dimpotriva, conform legislatiei moldovenesti, asa cum este
prevazut in coloana stanga a acestui tabel, regula de baza este ca
litigiile civile Tn sensul larg (adica litigiile civile, de muncd, de
exploatare a resurselor naturale, de protectie a mediului
inconjurator, etc. conform art. 1 (2) din Codul Civil) sunt arbitrabile
cu exceptia litigiilor In materii Tn care legea nu permite, adica
exclude expres, solutionarea lor pe calea arbitrajului. Ca regul3,
sunt arbitrabile toate litigii civile avand ca obiect drept
patrimonial, precum si drepturi nepatrimoniale, Tn umtimul caz —
in mdsura in care partile sunt indreptatite sa incheie o tranzactie
cu privire la obiectul acelui litigiu (art. 3 (1) din Legea cu privire la
arbitraj).

Indicarea in lege a competentei instantelor judecdtoresti de a
solutiona litigii civile in sensul larg nu are niciun impact asupra
arbitrabilitatii lor. Nicio alta interpretare poate face sens si poate fi
rezultatul aplicarii operatiunilor logice de interpretare.

Prin prisma principiului identitatii, indicarea expresa intr-o lege a
competentei instantelor judecatoresti poate avea doar unul si
acelasi inteles. Daca este clar, cd indicarea expresa in art. 10 (1)
din Cod Civil a cdii judiciare de solutionare litigiilor civile in sens
larg se intelege ca nu excluzand per se posibilitatea de solutionare
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a litigiilor in aceeasi materie civila si pe cale arbitrald (prin
incheierea conventiei arbitrale), atunci aceleasi inteles trebuie sa
fie pastrat si la interpretarea prevederilor altor legi unde in mod
expres se indica competenta instantelor judecatoresti de a
solutiona litigii civile Tn sens larg.

Totodata, prin prisma principiului_noncontradictiei (formulat de
catre Aristotel), doua interpretdri contradictorii a unei
notiuni/unui concept/unei prevederi nu pot avea loc in cadrul
gandirii logice. Adica, indicarea expresa a competentei instantelor
judecatoresti nu_poate si admite si exclude competenta
arbitrajului.

Pentru a elimina competenta arbitrajului asupra unor categorii de
litigii civile in sens larg, legea trebuie sa prevada in mod expres
excluderea acestor categorii de litigii din competenta arbitrajului,
asa cum este prevazut in art. 3 (1) din Legea cu privire la arbitraj
(litigiile privind drepturile nepatrimoniale, in privinta carora partile
nu pot incheia o tranzactie), precum si in alin. (2) din acelasi articol
(litigiile ce tin de dreptul familiei si unele litigii de dreptul locativ).
Potrivit art. 3 (3) din Legea cu privire la arbitraj, aceasta lege nu
aduce atingere nici unei legi in a carei virtute unele litigii nu pot fi
supuse arbitrajului decat sub anumite conditii. in_primul rand,
aceasta norma nu prevede ca alte legi pot interzice solutionarea
unor litigii pe cale arbitrald; conform acestei prevederi, alte legi
pot stabili anumite conditii, si doar in cazul in care aceste conditii
nu sunt Tndeplinite, atunci litigiul respectiv nu poate fi supus
arbitrajului. In_al doilea rand, in orice eventualitate, nici aceasta
norma, nicio altd norma legala (inclusiv art. 1 (2) Legea cu privire la
arbitraj, citat mai sus) nu prevede ca indicarea expresa intr-o lege
a caii judiciare de solutionare a anumitor litigii exclude supunerea
acestor litigii arbitrajului.

Concluzia: Indicarea expresa intr-o lege a competentei instantelor
judecatoresti asupra litigiilor civile in sens larg per se nu exclude
competenta arbitrajului. Doar excluderea expresa printr-o lege a
competentei arbitrajului  exclude competenta arbitrajului.
Dimpotriva, indicarea expresa a competentei instantelor
judecatoresti, de reguld, inseamna arbitrabilitatea respectivelor
litigii.

Aceasta concluzie trebuie luata in considerare si la definitivarea p.
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11 (si, dupa caz, altor puncte) din Proiect(asa cum ele sunt
discutate mai jos).

Se recomanda ca in acest punct sa fie indicata in_mod expres si
arbitrale strdine

Arbitrajul este o institutie
jurisdictionald, hotaririle cdruia au | puterea lucrului judecat (i) a hotararilor
puterea lucrului judecat si sint

recunoscute in Republica Moldova, precum si (ii) a hotdrarilor

executorii in mod obligatoriu.

partiale finale (nationale si straine).

Trebuie de mentionat, ca Tn practica internationald, care se
incadreaza si in cadrul legal al Republicii Moldova," mai multe
cazuri de arbitraj sunt bifurcate. Pentru a reduce cheltuielile de
arbitraj, partile convin si/sau tribunalul arbitral decide asupra
divizarii cazului, de obicei, Tn doua sau trei parti ((a) competenta
jurisdictionald, (b) raspunderea partilor, i.e. paratei si, dupa caz,
altor parti, si (c) valoarea compensatiei). Dupd examinarea etapei
respective se pronuntd o hotarare partiald finala. Numai dupa
necesitate, tribunalul arbitral examineaza urmatoarea parte a
litigiului, dar nu reexamineaza partea precedenta.

in aceasta ordine de idei, asa cum se indicd mai sus, este
important de mentionat in Proiect si puterea lucrului judecat a
hotararilor arbitrale partiale finale.

Arbitrajul este o institutie
jurisdictionald, hotaririle caruia
au puterea lucrului judecat si sint
executorii In mod obligatoriu.
Aceasta se aplica, inclusiv
hotararilor arbitrale strdine
recunoscute in Republica
Moldova, precum si hotararilor

partiale finale (nationale si
strdine).

Interventia instantei judecatoresti
pentru rezolvarea unor incidente
procedurale, se Intemeiaza pe
respectul fortei obligatorii a oricarui
contract, instanta judecatoreasca
asigurind, Tn aceasta privinta, eficienta
unor clauze ale conventiei arbitrale.

Nu este clar eficienta caror anume clauze ale conventiei arbitrale
(conventie de arbitraj) o asigurd instanta de judecatd. De fapt,
conventia de arbitraj este autonoma si integra, iar instanta nu
poate asigura eficienta doar a ,unor clauze ale conventiei
arbitrale” — formularea pare ambigua si poate induce confuzie.

VARIANTA 1: Persoanele juridice de
drept public nu pot fi parti ale
conventiei de arbitraj.

VARIANTA 2: Persoanele juridice de
drept public pot fi parti ale conventiei
de arbitraj.

A doua varianta este una corectd din urmatoarele considerente:

(i) Legislatia moldoveneascd nu interzice persoanelor juridice de
drept public sa intre in conventii de arbitraj pentru solutionarea
litigiilor civile in sens larg. Prin urmare, prima varianta ar
contrazice art. 1 (2) din Legea cu privire la arbitraj. lar varianta a
doua este in concordanta si cu principiul general de egalitate a
partilor in raporturile juridice civile, in cazul respectiv a statului si
unitatilor administrativ-teritoriale, ca subiecte de drept civil, si
persoanelor de drept privat, reglementat de art. 192 Cod civil.

(ii) Unele legi in mod expres prevad posibilitatea de solutionare pe

Persoanele juridice de drept
public pot fi parti ale conventiei
de arbitraj.

' De fapt, Legea cu privire la arbitraj si Legea cu privire la arbitrajul comercial international, precum si Conventia de la New York din 10.06.1958 pentru Recunoasterea si

Executarea Sentintelor Arbitrale Strdine nu interzic pronuntarea si respectiv recunoasterea hotararilor arbitrale partiale fianale.
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calea arbitrald a litigiilor cu participarea persoanelor juridice de
drept public, e.g. art. 36 (2) din Legea cu privire la parteneriatul
public-privat, art.art. 3, 14-16 din Legea cu privire la investitiile Tn
activitatea de intreprinzator.

(iii) art. 1l (1) din Conventia europeana din 21.04.61 de arbitraj
comercial international: "In cazurile prevézute de art. 1, paragraful
1 al prezentei Conventii, persoanele juridice calificate, prin legea
care le este aplicatd, drept persoane juridice de drept public, au
facultatea de a incheia in mod valabil conventii de arbitraj."

5. | 4. Instantele urmeaza sa faca distinctie | Exista si o altd forma — conventia de arbitraj sub forma de contract | Instantele urmeaza sa faca
intre formele conventiei arbitrale: | independent, care nu este compromis (art. 2 Legea cu privire la | distinctie intre mai multe forme
clauza compromisorie si compromis. arbitraj), care destul de des se intdampla in practica. Un astfel de | ale conventiei arbitrale, inclusiv

contract poate fi semnat ca un document aparte, printr-un schimb | clauza compromisorie, conventia
de scrisori (p.8 din Proiect), printr-o referinta la un alt document, | de arbitraj sub forma de contract
etc. independent, care se Iincheie
Prin urmare, posibilitatea de incheiere a conventiei de arbitraj sub | Thainte de aparitia unui litigiu,
forma de contract independent, care nu este compromis, trebuie | precum si compromis.

prevazuta in p.4 din Proiect.

6. | 4. Daca acordul de arbitraj este inserat | Definitia clauzei compromisorii din art. 2 din Legea cu privire la | Daca acordul de arbitraj este
sub forma unei clauze in contractul | arbitraj trebuie interpretata in coroborare cu prevederile legii | inserat sub forma unei clauze in
principal, el poartd denumire de | privind arbitrajul ad-hoc. in cadrul arbitrajului ad-hoc nu este | contractul principal, el poarts
clauzd compromisorie. Tn clauza | necesard participarea institutiei de arbitraj. in caz contrar, | denumire de clauza
compromisorie partile convin | prevederile privind arbitrajul ad-hoc nu fac sens. Trebuie de | compromisorie. in clauza
solutionarea prin arbitraj a litigiilor | mentionat ca si Tn p.7 din Proiect este prevazutd situatia in care | compromisorie partile convin
eventuale  (posibile  Tn  viitor). | pdrtile nu au indicat o institutie concretd de arbitraj. solutionarea prin arbitraj a
Totodatd, in clauza compromisorie | Prin urmare, se recomanda formularea ultimei propozitii din | litigillor eventuale (posibile fn
urmeaza sa_se indice institutia de | coloana stanga in modul indicat in coloana dreaptd a prezentului | viitor). Totodata, in  cazul
arbitraj. tabel. arbitrajului institutional, Tn clauza

compromisorie urmeaza sa se
indice institutia de arbitraj.

7. | 4. Legea nu impune aritarea obiectului | in practicd, in clauze compromisorii pot fi incluse referinte | Legea nu impune ardtarea

litigiului in cazul clauzei compromisorii
deoarece prin definitie acesta este
inteles, litigiul referindu-se tocmai
neintelegerii partilor cu privire la
contractul in_care este finserata
aceasta clauza.

incrucisate, adica referinte la alte contracte, inclusiv contracte,
care vor fi incheiate 1n viitor. O astfel de practica nu este interzisa
de legislatia actuala si trebuie luata in considerare si la elaborarea
Proiectului.

Prin urmare, se recomanda formularea inclusa in coloana a
dreapta a prezentului tabel.

obiectului litigiului Tn cazul clauzei
compromisorii.
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8. |7. In eventualitatea in care partile | Se recomand3 ca Proiectul si prevada si situatiile in care intre

stabilesc ca litigiile dintre ele sa fie | parti se apare un nou litigiu. Atunci poate partea interesata alege
solutionate prin arbitraj sau de | intre doua forme sau trebuie sa utilizeze doar calea folosita pentru
instanta de judecatd, asemenea | solutionarea litigiului precedent? Acest lucru trebuie clarificat in
prevederi au semnificatia unei abilitari | Proiect.
acordate reclamatului de a alege intre
cele doua jurisdictii, iar arbitrii vor fi
competenti doar in cazul unui nou
acord al partilor in acest sens.
in situatia de mai sus, dacd partile
decid 1in favoarea instantei de
judecata, creanta constituindu-se atit
dintr-o obligatie principala cit si din
unele accesorii  (spre  exemplu
penalitati, dobinzi), toate cerintele
urmeaza a fi Tnaintate in instanta de
judecata fintrucit exista un_singur
litigiu cu cerinte interdependente si
cerinta accesorie nu poate fi
examinata separat de cerinta de fond.
Astfel, daca instanta de judecatd a
decis Tncasarea datoriei de baz3,
partile nu pot solicita arbitrajului
incasarea penalitatii.

9. |11. in aceeasi ordine de idei urmeazd de | Asa cum am subliniat in comentariul 1 la p.1. din acest tabel, | Tn aceeasi ordine de idei urmeazi
mentionat ca nu pot face obiectul | indicarea expresa Tintr-o lege a competentei instantelor | de mentionat cd nu pot face
unei conventii arbitrale si vor fi | judecatoresti de a solutiona unele categorii de litigii per se nu | obiectul unei conventii arbitrale si
solutionate doar de catre instanta de | inseamna interzicerea solutionarii unor asemenea litigii pe cale | vor fi solutionate doar de catre
judecata, raporturile juridice pe care | arbitrala. instanta de judecata, raporturile
legea le atribuie expres in competenta juridice pe care legea le atribuie
instantei de judecata. La acestea se | Corectitudinea acestei concluzii este confirmata de prevederea | expres in _competenta instantei
refera urmatoarele raporturi: art. 8 al. (1) din Conventia Organizatiei Internationale a Muncii de judecata. La acestea se refera
- de munca; nr. 158 cu privire la incetarea raporturilor de munca din initiativa | urmatoarele raporturi:

celui care angajeaza, ratificata prin Hotdrirea Parlamentului nr.
- Tn care una din parti este o autoritate | 994 XIll din 15 octombrie 1996 fara rezerve, care prevede ca “Un | - pricinile n procedura
publicd (de contencios administrativ, | lucrator care considera ca raporturile sale de munca au incetat in | insolvabilitdtii. Nu vor face obiect
raporturile fiscale, vamale); - pricinile | mod nejustificat va fi indreptatit sa declare apel impotriva acestei | al conventiei arbitrale si:
in procedura insolvabilitatii. Nu vor | incetdri la un organ impartial cum sunt instanta de judecatd, | - bunurile inalienabile ale
face obiect al conventiei arbitrale si: tribunalul de munca, completul de arbitri sau arbitrul”. proprietatii publice;
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- bunurile inalienabile ale proprietatii
publice;

- dreptul la viata si sanatate;

- drepturile  nepatrimoniale ale
proprietatii intelectuale.

Constitutia Republicii Moldov stabileste prioritatea tratatelor
internationale la care Republica Moldova este parte fata de
legislatia nationala.

Astfel, prin ratificarea conventiei sus-mentionate, legislatorul a
recunoscut expres competenta arbitrajului in litgiile de munca,
urmand a fi exclusa din textul din coloana stanga sintagma “- de

Totodata, art. 83 din Legea nr. 38 din 29 februarie 2008 privind
protectia marcilor, prevede ca arbitrajul specializat are
competenta de a examina litigiile referitoare la protectia marcilor:
“Litigiile care apar la aplicarea prezentei legi se solutioneaza de
Comisia de contestatii a AGEPI, de Curtea de Apel Chisindu sau de
un arbitraj specializat”.

in aceeasi ordine de idei, art. 4 din Legea nr. 139 din 02.07.2010
privind dreptul de autor si drepturile conexe, art. 60 din Legea nr.
66 din 27.03.2008 privind protectia indicatiilor geografice,
denumirilor de origine si specialitatilor traditionale garantate
prevad competenta arbitrajului specializat la solutionarea litigiilor
care apar Tn legdtura cu protectia drepturilor proprietatii
inteletuale si industriale. Din analiza prevederilor legale
mentionate rezultd ca litigile de care tin de drepturile
nepatrimoniale ale proprietdtii intelectuale pot fi examinate in
arbitraj. Legile mentionate reprezinta legi special si urmeaza a fi
aplicate cu prioritate fata de prevederile generale continute in
Legea cu privire la arbitra;j.

Prin urmare, in acest p.11 din Proiect trebuie incluse doar
raporturi juridice in privinta carora legea contine o interdictie
expresa de solutionare a litigiilor respective prin arbitraj, asa cum
prevede art.3 (2) din Legea cu privire la arbitraj . Mai mult decat
atat, in acest p. 11 se recomanda includerea referintelor la norme
concrete, prin care se exclude arbitrabilitatea litigiilor izvorate din
aceste raporturi juridice. Asa cum intelegem, raporturile de
munca, cele izvorite din drepturile nepatrimoniale ale proprietatii
intelectuale si din unele raporturi juridice cu participarea
autoritatilor publice nu sunt n mod efectiv excluse din categoria

- dreptul la viata si sanatate.
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litigiilor arbitrabile.

Totodata, se recomanda includerea in Proiect a unui punct aparte
in care vor fi indicate iIn mod expres unele categorii de litigii
arbitrabile, mai ales Tn legaturda cu arbitrabilitatea carora, in
practica, pot aparea intrebdri. Tn lista respectivd trebuie incluse
litigii de munca, litigii corporative (inclusiv intre asociatii,
actionarii, etc.) si litigii privind exploatarea resurselor naturale,
privind protectia mediului inconjurator, etc.

10. | 12. Conform principiului relativitatii | Se recomanda indicarea in acest punct si a faptului ca cesiune de | Conform principiului relativitatii
efectelor contractului, conventia | creanta in privinta careia este Incheiata o conventie de arbitraj are | efectelor contractului, conventia
arbitrala isi produce efectele numai | drept consecinta si cesiunea catre cesionar a conventiei de | arbitrald fsi produce efectele
intre cei care au Iincheiat-o sau | arbitraj, adica drepturilor si obligatiilor care izvorasc din ea. numai intre cei care au incheiat-o
semnat-o (Tn urma clauzei sau semnat-o (in urma clauzei
compromisorii) si fata de succesorii compromisorii) si  fata de
acestora fin drepturi, neputand fi succesorii acestora in drepturi,
opusa tertilor chiar dacd acestia sunt neputand fi opusa tertilor chiar
parti in contractul principal. daca acestia sunt parti 1n

contractul principal. Cesiunea de
creanta in privinta cdreia este
incheiata o conventie de arbitraj
are ca drept consecinta si
cesiunea  cdtre cesionar a
conventiei de arbitraj, adica
drepturilor si obligatiilor care
izvorasc din ea.

11. | 16 b). | Statudnd asupra nulitdtii conventiei | Urmeaza de mentionat ca in temeiul art. 1610 si 1612 lit. a), e) si f) | Statuand asupra nulitatii

arbitrale, instanta de judecata va
examina nu numai temeiurile de
nulitate prevazute de Legea cu privire
la arbitraj, dar si cele prevauzute in
Codul civil, dat fiind faptul ca
conventia reprezinta un act juridic.

din Codul civil instanta de judecata urmeaza sa aplice exclusiv
legea aleasa de partile contractante, atunci cand examineaza
valabilitatea sau nevalabilitatea clauzei arbitrale. Acest aspect
este punctual specificat in art. VI (2) lit. a) din Conventia
Europeana din 21.04.61 de arbitraj comercial international,
ratificata prin Hotararea Parlamentului nr.1331-XIIl din 26.09.97,
care stabileste expres ca atunci ,cind vor trebui sd se pronunte
asupra existentei sau valabilitdtii unei conventii de arbitraj,
tribunalele statelor contractante vor hotdri, in ceea ce priveste
capacitatea pdrtilor, potrivit legii care le este aplicabild, iar in ceea
ce priveste celelalte probleme: a) conform legii cdreia pdrtile au

conventiei arbitrale, instanta de
judecata va aplica legii carei
partile au supus conventia de
arbitraj.
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supus conventia de arbitraj (...)”, precum si in art. V (1) lit. a) din
Conventia de la New York din 10.06.1958 pentru recunoasterea si
executarea sentintelor arbitrale strdine (,Conventia de la New
York”), la care Republica Moldova este parte (editia Tratate
internationale nr. 15/169, 1999), din care se fintelege ca
valabilitatea conventiei arbitrale se determina ,in virtutea legii
cdreia pdrtile au subordonat-o”.

12. | 17. Se va considera ca conventia arbitrala | Se recomanda de precizat, ca daca procedura de arbitraj a fost | Se va considera ca conventia
si-a pierdut valabilitatea daca acesta a | intentata Tnainte de expirarea termenului de valabilitate a | arbitrala si-a pierdut valabilitatea
fost incheiata pe un termen concret si | conventiei arbitrale, procedura poate fi finalizata cu pronuntarea | daca acesta a fost incheiata pe un
acesta a expirat. unei hotarari arbitrale, inclusiv si dupa expirarea termenului | termen concret si acesta a

respectiv. expirat. Daca procedura de
arbitraj a fost intentata inainte de
expirarea termenului de
valabilitate a conventiei arbitrale,
procedura poate fi finalizatd cu
pronuntarea unei hotarari
arbitrale, inclusiv si  dupa
expirarea termenului respectiv.

13. | 18. Conventia de arbitraj va fi | Aici este vorba despre asa zisd conventia patologica de arbitraj. | Conventia de arbitraj va fi

nesusceptibila de executare in cazul
indicarii unui arbitraj inexistent (care
nici n-a existat) sau care desi a existat
la momentul fincheierii conventiei,
ulterior si-a incetat activitatea.

Patologia trebuie sa fie tratatd, daca ea poate fi tratata. Cu alte
cuvinte, inexactitate in denumirea institutiei de arbitraj nu trebuie
sa fie tratatd ca indicarea unei institutii inexistente. La
interpretarea conventiei de arbitraj trebuie utilizate regulile de
interpretare incluse in Codul Civil. Tn particular, conventia trebuie
sa fie interpretatd dupa intentia comuna a partilor (care la
momentul incheierii conventiei de arbitraj era de a supune
eventualele litigii arbitrajului), fara a se limita la sensul literar al
termenilor utilizati (art. 725 (2) din Cod Civil).

Prin urmare, se recomanda ca in Proiectul sa fie inclusa explicatia
de a incerca "corectarea" oricaror patologii in conventia arbitrala
prin folosirea metodelor de interpretare a contractelor de materie
civila.

nesusceptibild de executare in
cazul indicarii unui arbitraj
inexistent (care nici n-a existat)
sau care desi a existat Ia
momentul incheierii conventiei,
ulterior si-a Tncetat activitatea.
Totodata, inexactitate n
denumirea institutiei de arbitraj
nu trebuie sa fie interpretata ca

indicarea unei institutii
inexistente. La interpretarea
conventiei de arbitraj trebuie

utilizate regulile de interpretare
incluse  in  Codul Civil. Tn
particular, conventia trebuie sa
fie interpretata dupa intentia
comuna a partilor (care Ia
momentul fncheierii conventiei
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de arbitraj era de a supune
eventualele litigii arbitrajului),
fara a se limita la sensul literar al
termenilor utilizati (art. 725 (2)
din  Cod Civil). Instantele
judecatoresti trebuie sa depuna
eforturi pentru a corecta oricare
patologie in conventia arbitrala
prin folosirea metodelor de
interpretare a contractelor de
materie civila.

14. | 19. VARIANTA 1: Astfel, instanta de | Se recomanda a doua varianta cu conditia ca in incheierea de | VARIANTA 2: Astfel, instanta de
judecata verificindu-si competenta, | primire a cererii pe rol instanta nu doar va invoca nulitatea, | judecata verificindu-si
printr-o incheiere va primi cererea pe | nevalabilitatea sau nesusceptibilitatea executarii conventiei de | competenta, printr-o incheiere,
rol, iar prin hotarirea asupra fondului | arbitraj, dar si se va expune asupra temeiurilor de nulitate, | care poate fi atacatd cu recurs,
cauzei se va expune si asupra | nevalabilitate sau nesusceptibilitate. separat de hotarare, va primi
temeiurilor de nulitate, nevalabilitate cererea pe rol invocind nulitatea,
sau nesusceptibilitate a executarii | Suplimentar, Hotarirea explicativa urmeaza sa contina o indicatie | nevalabilitatea sau
conventiei de arbitraj. expresd cd o asemenea incheiere poate fi atacata cu recurs | nesusceptibilitatea executarii
VARIANTA 2: Astfel, instanta de | separat de fondul cauzei, in conformitate cu art. 423 al. (1) din | conventiei de arbitraj, iar printr-o
judecata verificindu-si competenta, | Codul de procedura civila. Or, o asemenea icheiere emisa contrar | hotarire se va expune in privinta
printr-o incheiere va primi cererea pe | legii, prin care instanta de fond s-a declarat competenta sa | fondului cauzei.
rol invocind nulitatea, nevalabilitatea | examineze cauza, viciaza intreaga procedura judiciara si actele de
sau nesusceptibilitatea executarii | dispozitie ale instantei emise ulterior in cadrul procesului
conventiei de arbitraj, iar printr-o | respectiv.
hotdrire se va expune in privinta
fondului cauzei.

15. | 20. Potrivit lit. ¢) din art. 9 alin. (3) al legii | Ar fi bine ca in Proiect sa fie date niste exemple referitor la situatii

instanta de judecata va retine cauza
spre solutionare atunci cind arbitrajul
nu poate fi constituit din cauze vadit
imputabile piritului. Tn cea din urma
situatie, tribunalul arbitral nu se poate
constitui din cauze ,vadit imputabile”
piritului, si desi piritul a optat pentru
calea arbitrajului, o alta solutie pentru
reclamant nu poate exista decit prin
adresarea la instanta judecatoreasca

(cand arbitrajul nu poate fi constituit din cauze vadit imputabile
piratului).
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competentd. Dacd apare un conflict
de competenta intre instanta de
judecata de drept comun si cea
arbitralda, acesta se va solutiona de
catre instanta de judecata ierarhic
superioara, adica de catre curtea de
apel.

16.

22.

Potrivit art. 12 alin. (7) din lege)
instantele de judecata au competenta
de numire a arbitrului Tn arbitrajul ad-
hoc si de numire a supraarbitrului in
arbitrajul ad-hoc (art. 13 alin. (2) din
lege).

Instanta va numi arbitrul la cererea
partii interesate in cazul in care de
catre partea notificatd sau de catre
reprezentantul acesteia nu este numit
arbitrul in termen (termenul de
numire a arbitrul este de 15 zile de la
primirea notificarii). Pentru
justificarea cerintei partea interesata
urmeaza sa prezinte instantei de
judecata conventia de arbitraj,
precum si copia notificarii expediate
parti  opuse cu dovada de
receptionare a acesteia. Instanta
intervine la cererea partii in cazul in
care cei doi arbitri numiti omit sa
desemneze un al treilea arbitru in
termenul stabilit (10 zile de la ultima
acceptare. Acceptarea imputernicirilor
de catre arbitru se face in scris si se
comunica partilor in termen de 5 zile
de la data propunerii de numire). Se
atentioneaza instantele ca aceasta
competenta (de numire a arbitrului si
a supraarbitrului este valabila doar
pentru arbitrajul ad-hoc, in cazul

Aceste reguli se aplica doar in cazul in care partile nu au stabilit Tn
conventia de arbitraj o alta procedura de numire a arbitrilor
(potrivit art. 12 (1) si (3) din Legea cu privire la arbitraj).

Acest aspect trebuie mentionat in Proiect.

in cazul in care pértile nu au
stabilit in conventia de arbitraj o
alta procedura de numire a
arbitrilor, se vor aplica regulile
prevazute in Legea cu privire la
arbitraj, inclusiv urmatoarele:

Instanta va numi arbitrul Ia
cererea partii interesate in cazul
in care de catre partea notificata
sau de catre reprezentantul
acesteia nu este numit arbitrul n
termen (termenul de numire a

arbitrul este de 15 zile de la
primirea  notificarii).  Pentru
justificarea cerintei partea

interesata urmeaza sa prezinte
instantei de judecata conventia
de arbitraj, precum si copia
notificarii expediate partii opuse
cu dovada de receptionare a
acesteia. Instanta intervine Ia
cererea partii in cazul in care cei
doi arbitri numiti omit sa
desemneze un al treilea arbitru in
termenul stabilit (10 zile de la
ultima acceptare. Acceptarea
imputernicirilor de catre arbitru
se face in scris si se comunica
partilor Tn termen de 5 zile de la
data propunerii de numire). Se
atentioneaza instantele ca
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arbitrajului institutionalizat, aceasta
atributie i va reveni presedintelui
arbitrajului.

aceasta competenta (de numire a
arbitrului si a supraarbitrului este
valabila doar pentru arbitrajul ad-
hoc, in cazul arbitrajului
institutionalizat, aceasta atributie
fi  va reveni presedintelui
arbitrajului.

17.

23.

VARIANTA 1: Astfel, actul pronuntat
de catre institutia de arbitraj prin care
s-a respins recuzarea poate fi
contestat in instanta de judecata cu
recurs de partea procedurii arbitrale
care are interes in termen de 30 de
zile.

VARIANTA 2: Partea procedurii
arbitrale care are interes poate solicita
instantei de judecata desfiintarea
actului pronuntat de catre institutia
de arbitraj prin care s-a respins
recuzarea in termen de 30 de zile.
VARIANTA 3: Instanta de judecata nu
anuleaza actul institutiei de arbitraj
referitor la recuzare, ci singura se
expune Tn privinta cererii de recuz.

Nicio varianta nu este corectd, deoarece conform art. 14 (4)
tribunalul arbitral (nu institutia de arbitraj) este competent sa
emita actul referitor la recuzare.

18.

23.

VARIANTA 1: Partea care a omis
termenul de 3 luni de contestare este
in drept sa inainteze in judecata un
demers de repunere in termen
conform regulilor CPC. in acest sens
instanta de judecatd va pronunta o
incheiere potrivit alin. (5) art. 116 CPC.
Daca in cererea de desfiintare a
hotaririi  arbitrale nu se cere
repunerea in termen aceasta se va
restitui. VARIANTA 2: Termenul de 3
luni de contestare a hotaririi arbitrale
este unul de decadere si nu poate fi
restabilit.

Prima varianta este preferabila cu conditia cda termenul de
contestare poate fi restabilit doar in cazuri exceptionale.

Partea, care a omis termenul de 3
luni de contestare din cauze
exceptionale, este in drept sa
inainteze Tn judecata un demers
de repunere in termen conform
regulilor CPC. Tn acest sens
instanta de judecata va pronunta
o incheiere potrivit alin. (5) art.
116 CPC. Daca in cererea de
desfiintare a hotaririi arbitrale nu
se cere repunerea fin termen
aceasta se va restitui.
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19. | 28. Totodata, este inadmisibila cererea de | Este recomandabil sa fie specificat ca incheierea de incuviintare | Totodata, este inadmisibila
revizuire formulatd Tmpotriva unei | sau refuz de autorizare a executarii hotdrarii arbitrale poate fi | cererea de revizuire formulata
hotarari arbitrale. supusa revizuirii conform regulilor generale. impotriva unei hotarari arbitrale.

in acest sens conform art. 446 CPC incheierile irevocabile pot fi | Totusi, incheierea judecitoreascs

supuse revizuirii. Conform art. 470 alin.(3) si 475 alin.(1) CPC la | de fincuviintare sau refuz fin

examinarea cauzei privind incuviintarea executarii sau refuz in | autorizarea executarii hotararii

autorizarea executarii unei hotdrari arbitrale instanta de judecata | arbitrale poate fi supusa revizuirii

se pronunta prin incheiere. conform regulilor generale
prevazute de Codul de procedura
civila.

20. | 35. Nerespectarea normelor citate va | Trebuie de indicat cd in acest caz termenul de contestare se | Nerespectarea normelor citate va
duce la restituirea cererii solicitantului | considera sa nu fie interupt. duce la restituirea cererii
sau acesteia nu i se va da curs in solicitantului sau acesteia nu i se
conformitate cu art. 170 si 171 CPC. va da curs in conformitate cu art.

170 si 171 CPC. n acest caz
termenul de contestare se
considerd sa nu fie interupt prin
depunerea cererii de desfiintare.

21. | 40. 3) cauze care privesc procedura: - | In Proiectul trebuie de mentionat cd sub incidenta acestor cauze | 3) cauze care privesc procedura: -
arbitrajul nu a fost constituit sau | cad si situatiile in care o conventie arbitrala prevede procedurile | arbitrajul nu a fost constituit sau
procedura arbitrald nu este in | preliminare obligatorii de solutionare a litigiilor, si acestea nu au | procedura arbitrald nu este in
conformitate cu conventia arbitrald | fost respectate Tnainte de intentarea procedurii de arbitraj. conformitate cu conventia
(lit. e) alin. (2) art.480 CPC); arbitrala (lit. e) alin. (2) art.480

CPC). Sub incidenta acestor cauze
cad si situatiile in care o conventie
arbitrald  prevede procedurile
preliminare obligatorii de
solutionare a litigiilor, si acestea
nu au fost respectate inainte de
intentarea procedurii de arbitraj;

22. | 47. Instanta ar putea refuza eliberarea | Formularea trebuie precizata. Instanta ar  putea  refuza
titlului executoriu daca in calitate de eliberarea titlului executoriu daca
arbitru a fost o persoana sau toate 3 in calitate de arbitru a fost o
persoane, incompatibile cu acest persoana _sau____mai____multe
statut in conformitate cu art. 11 alin. persoane, incompatibile cu acest
(2) din Legea cu privire la arbitraj. statut Tn conformitate cu art. 11

alin. (2) din Legea cu privire la
arbitraj.
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23.

Se recomanda includerea in Proiect a unui nou punct in care va fi
inserata explicatia propusa in coloana dreapta.

Luand in considerare ca normele
legislative imperative din
Republica Moldova nu cer altfel,
o conventie de arbitraj poate sa
prevada solutionarea litigiilor
conform regulilor de arbitraj ale
unei institutii de arbitraj straine,
inclusiv in cazul in care locul
arbitrajului este in Republica
Moldova. Aceasta posibilitatea se
aplica litigilor  nationale si
internationale.

Suplimentar la cele invocate mai sus, Hotarirea Plenului Curtii Supreme de Justitie in cadrul examinarii litigiilor Tn care partile au incheiat conventia de
arbitraj umreaza sa explice si modul de aplicare a prevederilor Legii nr. 24 din 22 februarie 2008 privind arbitrajul comercial international.
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