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Ref: Recomandiri AmCham la proiectului de lege pentru modificarea si completarea unor acte legislative
(elaborat in vederea executdrii actiunii 2, domeniul specific de interventie 3.3.1 din Planul de actiuni pentru
implementarea Strategiei de reformé a sectorului justitiei pentru anii 2011-2016, aprobat prin Hotarirea
Parlamentului nr. 6 sin 16.02.2012)

Stimate Dle Ministru, .

Din numele Asociatiei Patronale “Camera de Comert Americand din Moldova” (in continuare ,AmCham
Moldova”) venim sa Va asigurdm de inaltele noastre consideratiuni.

Prin aceast scrisoare intentiondm si aducem contributia noastra la revizuirea proiectului de lege pentru
modificarea si completarea unor acte legislative [(1) Legea nr. 1216-XIl din 03.12.1992; (2) Codul de procedura
civild nr. 225-XV din 30.05.2003, (3) Codul de executare nr. 443 din 24.12.2004, (4) Legea nr. 87 din
21.04.2011; (5) Legea nr. 149 din 29.05.2012].

Ca urmare a anuntului plasat de Ministerul Justitiei pe pagina particip.gov.md’, Va prezentdm Avizul nostru la
proiectul de lege vizat, in Anexa 1 la aceastd scrisoare.

Dorim s3 Va atragem atentia cd pe lingd comentariile si sugestiile expuse de catre AmCham Moldova asupra
modificarilor propuse de autorii proiectului de lege vizat, am inaintat o serie de recomandari complementare,
menite sa imbunatateasca legislatia din domeniu.

V3 multumim pentru colaborare si ne exprimdm disponibilitatea pentru detalierea comentariilor si
recomandarilor adresate, in cadrul unei intiiniri.

Cu deosebita consideratiune,

Mila Malairdu
C sl ’A) L— Lai--!&

Director Executiv
AP ,Camera de Comert Americana din Moldova”

! http://particip.gov.md/proiectview.php?|=ro&idd=1530




Anexa 1

Nr. Denumirea
articolelor ce se Comentarii si recomandadri
propun spre analizd
Articolul Il

Modificdri la Codul de procedurd civild nr. 225-XV din 30 mai 2003

1 Articolul 167, | Se sugereaza reformularea alin.(1), litera a)dupa cum urmeaza:

alin.(1), lit. a) ,,a) copiile de pe cererea de chemare in judecatd si de pe inscrisuri, certificate prin stampila persoanei juridice, sau de cdtre avocat in situatia
in care persoana fizicd sau juridicd este asistatd de un avocat, sau copii legalizate de notar in cazul persoanelor fizice care nu sunt asistate de
un avocat, intr-un numdr egal cu numdarul de piriti si de intervenienti, dacd ei nu dispun de aceste acte, plus un rind de copii pentru instantd.
Dacad inscrisurile sint facute intr-o limbd strdind, instanta poate dispune prezentarea traducerii lor in modul stabilit de lege;”.
Argumentare:
Consideram oportuna specificarea modului de certificare, intrucit practica de lucru denota faptul ca judecatori interpreteaza diferit
sintagma ,certificate in modul stabilit” si insista asupra legalizarii probelor anexate la cererea de chemare in judecata de catre notar atit in
cazul persoanelor fizice, cit si in situatia persoanelor juridice.

2 Articolul 167, | Se propune reformularea alin.(1), litera a')dupa cum urmeaza:

alin.(1), lit. a%) ,Copia actului de identitate a reclamantului, persoand fizicG sau a extrasului din Registrul de Stat a persoanei juridice certificat
corespunzdtor;”.
Argumentare:
Conform Notei Informative a Proiectului de Lege respectiv, actul de constituire a persoanelor juridice are drept scop clarificarea unor date
de identificare ale reclamantului. Actul respectiv este unul voluminos si inutil la faza de primire a cererii de chemare in judecata, putind fi
substituit cu Extrasul din Registrul de Stat.

3 Articolul 346, alin.(1) | Consideram ca procedura prealabila nu trebuie sa fie impusa, din considerentul ca ordonanta judecatoreasca se emite doar in cazurile
indicate Tn art. 345 din Codul de procedura civila (in continuare ,,CPC”). De asemenea, primind ordonanta judecatoreasca, potrivit art. 352,
alin.(2)din CPC, debitorul poate inainta obiectiile sale motivate. Eliberarea ordonantei creditorului are loc doar dupa expirarea termenului
de depunere a obiectiilor motivate de catre debitor. Procedura prealabila se impune doar daca partile au convenit prin contract sau daca
legea prevede acest lucru.

4 Articolul 374 Se recomanda introducerea unui nou articol 374, cu urmatorul cuprins:

LArticolul 374, Incetarea procedurii de apel

(1) Dupd punerea apelului pe rol procedura in apel va inceta din oficiu sau la cerere, dacd instanta de apel va constata cad:

a) apelul a fost depus in afara termenului legal, iar apelantul nu a solicitat repunerea in termen sau instanta de apel a respins cererea de
repunere in termen;
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b) cererea de apel a fost depusd de o persoand care nu este in drept sd declare apel;
c) in virtutea legii, hotdrirea nu poate fi atacatd in apel.
(2) Incheierea judecdtoreascd privind incetarea procedurii in apel poate fi atacatd cu recurs.”.

n opinia noastrd, fuziunea proceselor de retragere a apelului si a celui de incetare a procedurii de apel contravine cu principiul unitar al
articolelor (art. 32, alin. 1, Legea Nr. 780 din 27.12.2001).

5 Articolul 389, alin.(1) | Consideram ca nu este binevenita reformularea propusa, deoarece va stimula aparitia cazurilor de coruptie. Lipsa unui procedeu
transparent de clasificare a cazurilor in conformitate cu criterii bine definite, este de natura de a contribui la predispozitii pentru mita.

6 Articolul 425 Se sugereaza expunerea art. 425 in urmatoarea redactie:
»Termenul de declarare a recursului impotriva incheierii este de 15 zile de la pronuntare pentru participantii prezenti la pronuntare si de 15
zile de la comunicare pentru participantii care au lipsit la pronuntare.”.
Argumentare:
Consideram binevenita stipularea expresa a termenului de declarare a recursului impotriva incheierii atit pentru cei prezenti la pronuntare,
Cit si pentru participantii care au lipsit la pronuntare.

7 Articolul 427 Se recomanda reglementarea institutiei restituirii recursului intr-un articol separat, intrucit aceasta nu presupune solutionarea fondului
recursului si necesita emiterea unei incheieri.

8 Articolul 449 Se propune completarea art. 449 dupa cum urmeaza:
f) a fost aplicat un act normativ declarat neconstitutional de Curtea Constitutionald dupd ce hotdrirea instantei a devenit irevocabild;”.
Argumentare:
Necesitatea adoptarii completarilor date rezultd din Hotarirea Curtii Constitutionale nr. 16 din 25.06.2013.

9 Articolul 450 Se propune completarea art. 450 dupa cum urmeaza:
»3g) in termen de 3 luni de la data publicdrii hotdririi Curtii Constitutionale — in cazul prevdzut de art. 449 lit. f)”.
A se vedea argumentele de la p. 8.

10 | Articolul 452, alin. | In circumstantele in care art. 449, din CPC reglementeazd expres temeiurile declararii revizuirii, considerdm inacceptabild examinarea

(1)

cererilor de revizuire in lipsa partilor in cadrul curtilor de apel, sau in lipsa instiintarii partilor privind depunerea cererii de revizuire in cazul
in care cererea de revizuire este de competenta Curtii Supreme de Justitie (in continuare ,,CSJ”).
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Tn cazul in care cererile de apel se examineazd in prezenta tuturor péartilor, ultimii avind posibilitatea de a se expune asupra probelor si
circumstantelor prezentate de oponenti, consideram ca ar fi echitabil ca si in cazul revizuirii in cadrul curtilor de apel, partile sa fie instiintate
si sa aiba dreptul de a se expune asupra noilor probe prezentate la revizuire. Din considerentul ca cererile de recurs in cadrul CSJ se
examineaza in lipsa partilor, iar intimatul este Tnstiintat cu cererea de recurs cit si are dreptul de a intocmi si prezenta o referinta, atunci
revizuirea urmeaza a fi examinata in lipsa partilor dar cu dreptul de a prezenta o referinta.

Aditional, prevederea propusa de autorul proiectului de lege dat, ar indica clar asupra unei neconcordante intre acestea si prevederile art. 5,
alin. (1), CPC.

Aditional, propunem urmatoarele amendamente la Codul de proceduras civila nr. 225-XV din 30 mai 2003

11

Articolul 39, alin.
(11%)

Se propune introducerea unui alineat nou, dupa cum urmeaza:
,(11) Actiunea de incasare a datoriei, deposedare a gajului/ipotecii sau revendicare a bunurilor transmise in leasing, poate fi inaintatd si in
instanta de la sediul reclamantului.”.

Argumentare:

Consideram binevenita si cu impact de reglementare pozitiv introducerea competentei alternative, la alegerea reclamantului, in cazul
acestor litigii, pentru ca (i) norma propusa reduce cheltuielile de judecata, or reclamantul nu va trebuie sa se deplaseze la instanta de la
locul pirftului, (ii) norma este echitabild, or aceste actiuni se datoreaza neexecutarii obligatiilor din partea piritilor, care vor suporta
consecintele, si (iii) intr-o varianta similara, norma a existat pina la declararea neconstitutionala a Legii nr.163 din 22.07.2011 prin Hotarirea
Curtii Constitutionale nr. 3 din 09.02.2012, insa hotarirea numita nu mentioneaza in mod expres neconstitutionalitatea acestei norme, care
in esentad este constitutionala.

Articolul Il

Modificdri la Codul de execu

tare, Legea nr. 443, din 24.12.2004

12 | Articolul 11 a. Tinind cont de faptul ca Serviciul Fiscal de Stat dispune de un spectru larg de instrumente privind asigurarea stingerii obligatiilor
fiscale (art. 194, Codul Fiscal), optam pentru anularea propunerilor de modificare a lit. m) in cadrul art. 11, Codul de executare (in
continuare ,,CE”).

b. Serecomanda enumerarea expresa a documentelor executorii emise de catre Serviciul Vamal.
13 | Articolul 22, alin. (1) | Autorul proiectului de lege nu a rationalizat in cadrul notei informative necesitatea unei astfel de prevederi. Consideram ca introducerea

prevederilor respective este de natura sa cauzeze o povara financiard aditionala asupra debitorului, cit si asupra institutiilor obligate sa
prezinte informatia n cauza.

Urmeaza de luat in consideratie faptul, ca executorii judecatoresti, in cadrul exercitarii atributiilor sale, sint remunerati cu onorarii, care
deseori ating sume considerabile. Totodata, povara evidentei actelor judecatoresti si asigurarii conlucrarii se pune in seama institutiilor
financiare, dar nu a Uniunii Executorilor Judecatoresti fapt, care in viziunea noastra, denatureaza esenta institutiilor financiare.
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Astfel, institutiile financiare urmeaza sa suporte cheltuieli considerabile (atit pe plan financiar, cit si pe planul resurselor umane, necesare a
fi antrenate Tn aceste activitati) intru asigurarea accesului executorilor judecatoresti la informatia din registrele sale privind evidenta actelor
executorilor judecatoresti, fara a obtine o recompensa pentru aceste eforturi. Si asta in situatia in care Uniunea Nationala a Executorilor
Judecatoresti ar putea sa implementeze de sine statator un registru unic de acte ale executorilor judecatoresti, in cadrul carora acestia ar
putea sa cunoasca situatia vis-a-vis de un debitor sau altul, dacd mai sint careva proceduri de executare silit intentate fata de acesta, sau
daca procedura de executare silita in baza unui document executoriu a fost deja initiata de alt executor judecatoresc.

Suplimentar, formularea data este abuziva reiesind si din urmatoarele aspecte:

a) dreptul executorului judecatoresc de a solicita rulajele pe conturile bancare ale debitorului este prevazut in art. 22, alin. (1), lit. s) din
Codul de executare;

b) verificarea modului de inregistrare a documentelor in registrele bancii tine de competenta exclusiva a Bancii Nationale a Moldovei.
Executorii judecatoresti nu pot fi desemnati in calitate de persoane abilitate cu dreptul de a verifica activitatea institutiilor financiare, chiar
si doar in ceea ce tine de unele activitati.

14

Articolul 24

Se recomanda expunerea art. 24, in urmatoarea redactie:

LJArticolul 24. Calcularea dobinzilor, penalitdtilor si altor sume rezultate din intirzierea executdrii

(1) La cererea creditorului, executorul judecdtoresc este in drept sd calculeze si sd incaseze dobinzile, penalitdtile si alte sume rezultate din
intirzierea executdrii, in functie de rata inflatiei si in conformitate cu art.619 din Codul civil. Cererea privind calcularea sumelor rezultate din
intirzierea executdrii poate fi depusd, in interiorul termenului de prescriptie al documentului executoriu, doar executorului judecdtoresc ce
detine documentul executoriu care stabileste obligatia principald, si poate acoperi intreaga perioadd de intirziere pind la executarea
obligatiei principale. Sumele mentionate se calculeazd de la data la care hotdrirea judecdtoreascd a devenit definitiva sau, in cazul celorlalte
documente executorii, de la data la care creanta a devenit exigibild (scadentd) si pind la data pldtii efective a obligatiei cuprinse in orice
document dintre acestea, in perioada de calcul fiind inclusa si durata suspenddrii procedurii de executare, in conditiile prevézute de prezentul
cod.

(2) incheierea executorului judecdtoresc in conditiile alin. (1) este document executoriu si poate fi contestatd in termen de 10 zile din
momentul comunicdrii. Incheierea respectivd este executorie doar dupd devenirea sa definitivd, dacd debitorul nu consimte expres asupra
executdrii ei imediate. Competent pentru executarea acestei incheieri este executorul judecdtoresc care executd documentul executoriu ce
stabileste obligatia principald.

(3) Sub incidenta prezentului articol nu se afld documentele executorii prin care s-a dispus aplicarea de sanctiuni contraventionale sau de
pedepse penale.”.

Argumentare:

Potrivit redactdrii propuse de autorul proiectului de lege, dobinda rezultata din intirzierea executarii se calculeaza in conformitate cu art.
619 Cod Civil de la data la care hotarirea judecatoreasca a devenit definitiva si pina la data platii efective a obligatiei cuprinse in hotarire.
Dobinda de intirziere se calculeazd pe un termen maxim de 3 ani, care este un termen in care persoana indreptatita poate solicita
executarea silita a dreptului sdu recunoscut prin lege.
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Potrivit art. 586 alin. (4) Cod Civil: “Cu sumele pldtite de debitor, in cazul in care sint insuficiente pentru acoperirea integrald a datoriei
scadente, se acoperd in primul rind cheltuielile de judecatd, pe urmda dobinzile si alte obligatii de platd si, la urmd, obligatia principald
(capitalul).”

Reiteram, ca art. 24 CE indica expres asupra dreptului de a solicita calcularea dobinzii din momentul in care debitorul este in intirziere. O
norma fin sensul ca creditorul este obligat sa se adreseze executorului cu cererea de calculare a dobinzii de intirziere doar dupa data
achitarii integrale a sumei indicate in titlu va cauza urmatoarea evolutie a evenimentelor: Debitorii de la care se va dispune incasarea unor
sume mari de bani, vor achita in zeci de ani suma de baza (intrucit creditorul nu va fi in masura sa solicite calcularea dobinzii de
intirziere), 13sind neachitata in ultimii 3 ani o suma derizorie (ex. 10 lei). Astfel, potrivit apararii debitorilor, executorul nu va fi in drept sa-i
calculeze dobinda de intirziere decit din suma rdmasa neachitata (10 lei). Norma propusa o considerdm abuziva.

Art. 145 Cod de executare se refera la categoriile de creante, stabilind 3 categorii de creante, astfel incit prevederile articolului dat se i-au in
consideratie la distribuirea sumelor realizate in faza de executare, incit potrivit art. 144 CE, creantele fiecarei categorii ulterioare se satisfac
dupa ce au fost satisfacute creantele categoriei anterioare. Potrivit art. 145 alin. (5) a Codului de executare, “Sumele calculate de executorul
judecatoresc in conditiile art. 24 din prezentul cod se vor plati in ultimul rind”. Prin urmare, sumele ar putea fi calculate mai devreme, dar
achitate in ultimul rind potrivit normei legale indicate.

15 | Articolul 241 Consideram ca acceptarea introducerii acestui articol are potential de a crea coliziuni legislative. Tinind cont de faptul ca intre relatiile dintre
debitor si creditor gajist mai apare executorul care trebuie sa execute silit un document executoriu, deoarece debitorul nu o face benevol,
relatia data este reglementata prioritar de Codul de executare. Gajul este o grevare asupra bunului, iar potrivit art. 132 pretul bunurilor
scoase la licitatie va fi cu 20% mai mic decit pretul indicat in raportul de evaluare.

Prin urmare, nu poate un bun grevat cu gaj sa fie scos la licitatie cu un pret mai mare decit cel indicat la art. 132 Cod de executare, deoarece
executorii ar fi restrinsi sa actioneze ,,in interesele debitorului” sau ,,in interesul major al debitorului” potrivit legilor enuntate.

Procedura de executare ar trebui sa fie certa pentru executor, dar nu sa dea posibilitate debitorului sa conteste orice act din motiv ca nu
este in conformitate cu interesele acestuia (a se vedea art. 75, alin. (2) a Legii cu privire la gaj si art. 34, alin (2) a Legii cu privire la ipoteca).

16 | Articolul 27, alin. (7) | Se sugereaza substituirea cuvintului ,,solicitantul” cu cuvintul ,reclamantul”.

17 | Articolul 27, alin. | Se propune substituirea sintagmei ,persoanei interesate” cu ,reclamant / reprezentantul reclamantului”.

(10)
18 | Articolul 79, alin. (1), | Se recomanda sa fie impusa depunerea cautiunii si in cazul indicat la lit. b), alin (1), art. 79 din proiectul de modificare, precum se indica si la
lit. b) lit. c). Acesta este un caz-model care permite debitorilor sa suspende executarea, pind se examineaza cererea de contestare a eliberarii
titlului executoriu Tn procedura civild generald, care dureaza ani de zile (cu toate cdile de atac si respectarea dreptului la aparare).
19 | Articolul 80, alin. (5) | in conditiile in care procedura de executare reprezintd o povard financiara costisitoare, considerdm c& taxa de primire a cautiunii propus
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de catre autor este una exagerat de mare. Suplimentar, nu este clara baza de calcul a taxei respective.

20 | Articolul 100, alin. | Se sugereaza reformularea sintagmei ,insotit de extrasele de evidenta financiara” intr-o structura mai clara in care ar fi enumerate
(1) exhaustiv documentele ce necesita a fi prezentate. Suplimentar, redactia propusa de autor contravine normelor de tehnica legislativa
potrivit Legii nr. 780/2001 si nici nu este echitabild, or impune prezentarea incd a unui document, fata de calculul datoriei, fara a aduce

plusvaloare.
21 | Articolul 161, alin. | Consideram ca propunerea de a institui o taxa de stat aditionala este in masura de a ingradi accesul la justitie. Suplimentar, acest fapt este

(3)

in contradictie cu politica de usurare a poverii administrative.

De asemenea, nu este clar cine va suporta povara restituirii cheltuielilor de judecata in acest caz, odata ce executorul judecatoresc se
eschiveaza de la faptul, de a fi parte in proces, iar contestarea actelor acestuia se face ca urmare a greselilor admise sau a neexecutarii
intentionate a unor actiuni de catre acesta.

Aditional, propunem urmdtoarele amendamente la Codul de executare, Legea nr. 443, din 24.12.2004

22 | Articolul 16, alin. (1) | Se sugereaza includerea in cadrul proiectului de lege vizat, modificarea art. 16 din Codul de executare, pledind pentru majorarea termenului
de perimare pina la 10 ani.
Argumentare:
n opinia noastrd, termenul de trei ani incurajeaza debitorii rdu platnici de a nu executa un titlu executoriu, asteptind expirarea termenului
de prescriptie al acestuia. Suplimentar, acest termen este de natura de a creste riscul de neonorare a obligatiilor debitorului insolvabil.
Aceastd recomandare se contine in Proiectul Cadrului Comun de Referintd?, sincronizindu-se cu practica tarilor membre a Uniunii
Europene. Mai multe detalii privind practica europeana, puteti gasi in Anexa 2.

23 | Articolul 38, alin. (4) | Se propune excluderea lit. b), e) si f) din alineatul (4), articolul 38.

Argumentare:

In opinia noastra, obligatia de executare silita este una de rezultat, deci onorariul este datorat executorului judecdtoresc in functie de
rezultat si nu n functie de efort. Incasarea onorariului in lipsa rezultatului este, de fapt, o imbogatire fara justa cauza, contrar normelor
existente.

Suplimentar, consideram ca nu este echitabil fata de un debitor de buna credinta care doreste si isi onoreaza obligatiile sa fie Tncasate
careva onorarii de executare. O executare benevola nu trebuie sa presupuna Tncasarea unui onorariu, in special avand in vedere ca legea
permite Tncasarea cheltuielilor si spezelor pe care le-a suportat un executor judecatoresc pentru a emite incheierea (speze de executare,

1Draft Common Frame of Reference, 2008; Section 2:Periods of prescription and their commencement, pg. 271.
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taxele de intentare si de arhivare a dosarului de executare).

24 | Articolul 72, alin. (1) | Se recomanda redactarea art. 72, alin. (1), pentru a permite transferul competentei de dare in cdutare a debitorului catre executorul

judecatoresc.

Argumentare:

Consideram ca intru eficientizarea procesului de executare a documentelor executorii de catre executorii judecatoresti, decizia de dare in
cautare a debitorului si a bunurilor acestuia ar trebui sa fie Tn competenta executorului judecatoresc si nu a instantei de judecata.

25 | Articolul 89, lit. g) Se recomanda excluderea art. 89, lit. g) din Codul de executare, din considerentul cd notiunea de ,,obiecte necesare debitorului pentru a-si
continua exercitarea profesiei” este vaga si ambigua. Aditional, conform p. 15 din Hotarirea Plenului CSJ nr. 1/2014 se stipuleaza ca astfel de
bunuri nu pot fi gajate.

26 | Articolul 163, alin. | Se propune analiza oportunitatii de reintroducere a prevederii ce ar oferi posibilitatea de a contesta actele emise de catre executorul

(1)

judecatoresc fata de ultimul.

Prin pastrarea formulei existente la moment se incalca prevederile art. 4, 7, 20, 26 si 53 din Constitutia Republicii Moldova si art. 6 si 13 din
Conventia pentru apararea drepturilor omului si libertatilor fundamentale din 04.11.1950, precum si fac imposibila aplicarea prevederilor
art. 9, coroborate cu prevederile art. 161, alin. (1) din Codul de executare.

Astfel, conform prevederilor art. 21 din Codul de executare, executorul judecatoresc este unica persoana autorizata sa efectueze executarea
silita a documentelor de executare. lar in conformitate cu prevederile art. 2 din Legea privind executorii judecatoresti, executorul
judecatoresc este persoana fizica competenta de a indeplini activitati de interes public, prevazute de legislatia in vigoare si este exponentul
puterii de stat.

De asemenea, in conformitate cu prevederile art. 3 din Legea privind executorii judecatoresti, coroborate cu prevederile art. 8 si art. 23 din
Codul de executare, in activitatea sa executorul judecatoresc emite acte, cu caracter obligatoriu, neexecutarea carora atrage dupa sine
aplicarea unor sanctiuni.

Prin urmare, actele emise de executorul judecatoresc sint niste acte normative cu caracter individual, emise de un exponent al puterii
statului, care prescriu sau impun persoanelor fizice/juridice anumite obligatiuni, nerespectarea cdrora atrage dupa sine aplicarea unor
sanctiuni. Totodata, nu se poate de garantat cu certitudine faptul, ca executorul judecatoresc, emitind aceste acte, va respecta intru totul
prevederile actelor normative in vigoare (greseald tehnica sau eroare umana, etc.) si nu va aduce atingere drepturilor si intereselor
persoanelor. Reiesind din aceste circumstante, s-a prevazut in art. 9 si art. 161, alin. (1) din Codul de executare posibilitatea contestarii
actelor executorului judecadtoresc de catre persoanele ale caror drepturi si interese au fost lezate (parti la procedura de executare, inclusiv
persoane terte).
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Astfel, reiesind din cele mentionate mai sus rezultd, ca prevederile art. 163, alin. (1) din Codul de executare, care stipuleaza in mod expres
inaintarea cererii privind contestarea actelor executorului judecatoresc doar impotriva debitorului sau creditorului si invitarea executorului
judecatoresc doar pentru a da explicatii referitor la actele contestate, sint niste prevederi inaplicabile.

Acest rationament se confirma prin urmatoarele argumente:

a) esenta cererii de adresare in instanta de judecata este indicarea persoanei care este invinuitd, ca a lezat drepturile si interesele altei
persoane si argumentarea pretentiilor. Prin urmare, inaintarea cererii de contestare a actelor executorului judecatoresc Tmpotriva
debitorului / creditorului prezuma faptul, ca debitorul / creditorul a incalcat drepturile si / sau interesele cuiva prin emiterea actului
contestat, dar nu executorul judecdtoresc, ceea ce este o absurditate. Mai ales, ca substituirea executorului judecatoresc cu debitorul /
creditorul la rindul sdu conduce la situatia Tncalcarii prevederilor art. 21 din Codul de executare si a prevederilor art. 2 din Legea privind
executorii judecatoresti, care in mod expres stipuleaza, ca executorul judecatoresc este unica persoana abilitata cu dreptul de a efectua
executarea silita si doar el este exponentul puterii statului si mai mult nimeni altcineva;

b) exista situatii, cind prevederile art. 163, alin. (1) din Codul de executare nu pot fi aplicate in nici o forma, cum ar fi de exemplu situatiile
cind se contesta actele executorului judecatoresc in cadrul procedurii de incasare a taxei de stat sau in cazul contestarii actelor executorului
judecatoresc privind calcularea si incasarea onorariilor pentru executarea silitd. Prin urmare,rezulta, ca astfel de documente nu pot fi
supuse contestarii, fapt care contravine prevederilor art. 9 si 161, alin. (1) din Codul de executare, coroborate cu prevederile art. 4, 7, 20,
26 si 53 din Constitutia Republicii Moldova si art. 6 si 13 din Conventia pentru apararea drepturilor omului si libertatilor fundamentale din
04.11.1950.




Tabel 1: Practica europeand privind termenul general de prescriptie a documentelor executorii

Tara Termenul de valabilitate a documentului executoriu (ani)
Austria 10
Belgia 3
Cipru 6
Danemarca 10
Estonia 10
Franta 10
Germania 30
Grecia 1
Irlanda 12
Letonia 10
Lituania 10
Olanda 20
Polonia Perioada nedeterminata
Romania 3
Slovacia Perioada nedeterminata
Slovenia Perioada nedeterminata
Suedia Perioada nedeterminata
Spania Perioada nedeterminata
Ungaria 5
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